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没收+罚款
三例涉种子案曝光
□新疆维吾尔自治区农业农村厅供稿

阿克苏地区新疆某种业有限公司
生产经营劣种子案

2025年1月15日，根据自治区种
子市场监督抽检结果，温宿县农业农
村局立案查明，新疆某种业有限公司
生产经营的“新冬55号”小麦种子发
芽率值首检 65%、依申请复检 64%，
抽检结果均低于国标GB4404.1-2008
《粮食作物种子第 1部分：禾谷类》、
GB20464-2006 《农作物种子标签通
则》 标准值“80%”及标签标注值

“85%、容许误差5%”，检验结论为不
合格，判定为劣种子。该公司生产经
营劣种子的违法行为，违反了《中华
人民共和国种子法》第四十八条第一
款之规定。该批种子合计2125千克货
值10200元。截至查获之日，尚未售
出，无违法所得。依据《中华人民共
和国种子法》 第七十五条第一款和
《自治区农业行政处罚自由裁量权基
准》，责令该公司立即停止违法行为，
并作出没收违法生产经营的劣种子
2125千克，罚款55000元的行政处罚。

伊犁州察布查尔锡伯自治县王某
未按照种子生产经营许可证的规定生
产、经营种子案

2025年3月20日，伊犁州农业农
村局执法人员对农资市场执法检查
时，发现察布查尔锡伯自治县王某种
子经销部经营的“禾田918”玉米种子
150袋，供货票据显示每袋购入金额为
100元，货值金额合计15000元，许可
证副证标注种子生产地点在塔城地区
沙湾县。经立案查明，该批种子实际
生产地点在新疆生产建设兵团第八师
143团，王某存在未按照种子生产经营
许可证的规定生产、经营种子的行
为，违反了 《中华人民共和国种子
法》第三十三条之规定。依据《中华
人民共和国种子法》第七十六条第一
款第 （三） 条和《自治区农业行政处
罚自由裁量权基准》，责令王某立即停
止违法行为，作出没收“禾田918”玉
米种子 150 袋，并处货值金额 3 倍
45000元罚款的行政处罚。

哈密市伊州区某农资店销售的种
子标签内容不符合规定案

2025年1月24日，哈密市伊州区
农业农村局执法人员对农资店进行执
法检查时，发现某农资销售店的4种
蔬菜种子外包装上未印检测日期。经
立案查明，该农资店销售4种未印检
测日期蔬菜种子 （河北大禹种业有限
公司生产的“大禹牌”水果型黄瓜种
子12袋；河北昊疏农业开发有限公司
生产的“邵氏农业”牌抗病早青一代
西葫芦良种21袋；新疆天地禾种业有
限公司生产的“天地禾”牌优选黑油
小白菜种子31袋；天津德惠农种业科
技发展有限公司生产的“德惠农”牌
冬悦401黄瓜种子26袋）标签内容不
符合规定，违反了《中华人民共和国
种子法》第四十条第二款之规定。依
据《中华人民共和国种子法》第七十
九条第一款第二项，责令该农资店立
即停止销售标签内容不符合规定的种
子，并罚款2000元的行政处罚。

□丹东市人民法院供稿

案例一：
郑某非法占用农用地
附带民事公益诉讼案

基本案情
被告人郑某从某镇某村民处承

包该组“某某园”“某某小山”土
地40余亩，该土地性质为一般耕
地。自2012年 3月开始，被告人
郑某未经相关部门批准，擅自雇
挖掘机在“某某小山”耕地处挖
泥取土，建造鱼池。经自然资源
局组织专家组对该块耕地种植条
件毁坏程度进行鉴定，鉴定意见
为被告人郑某非法占用农用地面
积共计43.35 亩，地表土层丧失，
各地块内均形成坑塘，坑塘内有
积水，现状已无法进行农作物种
植，种植条件遭到严重破坏。东
港市人民检察院指控被告人郑某
犯非法占用农用地罪，同时提起
附带民事公益诉讼。人民法院经
审理认为，被告人郑某非法占用
一般耕地，改变被占用土地用
途，数量较大，造成一般耕地大
量毁坏，其行为已构成非法占用
农用地罪，应予惩处。判处被告
人郑某犯非法占用农用地罪，判
处有期徒刑七个月，并处罚金人
民币5万元；限令被告人郑某于释
放后三十日内将涉案耕地恢复原
状。

典型意义
耕地是粮食生产的命根子，更

是国家安全的重要保障。本案被告
人未经批准在耕地处挖取泥土建
造鱼池，致使该处耕地遭到严重破
坏，严重违背国家耕地保护政策。
本案判决不仅注重刑罚惩戒，更通
过“刑事打击+生态修复”模式，责
令被告人对毁坏耕地限期恢复原
状，确保耕地功能再生。

案例二：
宋某销售伪劣种子案

基本案情
被告人宋某于2021年2月至5

月份期间，在无任何种子经营及
销售许可证的情况下，为获取利
益，从季某手中以每斤8.5元的价
格购进1200斤无任何包装标识的
散装玉米种子，再以每斤12元的
价格将该批种子作为“良玉 99”
玉米种子，销售给凤城市周边乡
镇种植农户，获利4200元。农户种
植后出现玉米苗矮、棒小，甚至不
结棒的情况，使玉米地大量减产，
造成直接经济损失 113610.80 元。
人民法院经审理认为，被告人宋
某明知是假种子而对外销售，使
生产遭受重大损失，构成销售伪
劣种子罪，应依法惩处。宋某具
有自首且自行赔偿被害人经济损
失的量刑情节，可以酌情从轻处
罚。最终判处被告人宋某有期徒刑

三年，缓刑四年，并处罚金人民币2
万元整；依法追缴违法所得人民币
4200元。

典型意义
种子质量与安全关乎农民收

入、农业效益和农村稳定。消费
者在购买种子时，应当选择具备
种子生产经营许可证或者在农业
主管部门备案的正规门店。购买
时要仔细查看种子包装和标签，
核对信息代码，索要发票或者其
他消费凭证并注意留存。作为经
营者，应遵依法依规经营，切勿
进行虚假、误导性宣传。

案例三：
某生产专业合作社
与某饭店土壤污染案

基本案情
2020 年，原告辽宁某生产专

业合作社在东港市某村组承包一
块土地用于种植板蓝根。被告某
饭店的经营场所与原告种植板蓝
根的承包地相邻。被告饭店有两
个排水口，一个是接入当地管网
的餐饮排放口，另一个是位于饭店
东侧墙外的雨水排放口，其东侧餐
饮污水排放与雨水排放口存在混
同。因被告未能加强餐饮污水排放
管理，未能实行雨污分流，导致其
排放的餐饮污水通过雨水排放口，
漫灌至原告种植板蓝根的土地中，
造成了板蓝根出现大量死亡的后
果。经环境保护监测站技术人员现
场对饭店外排口进行水质采样
后，出具 《监测报告》 显示：某
饭 店 东 侧 外 排 口 PH7.50，氨 氮
3.91mg/L，C0D500mg/L， 超 过
《农业灌溉水质标准》 (GB5084-
92)300mg/L限值。人民法院受理
案件后，确定本案为土壤污染责
任纠纷。通过现场勘查等方式，
综合考量饭店餐饮污水排放路径
的合理性、检测数据与损害后果
的牵连性、案涉板蓝根品种、以
及当地气候条件和其他可能性影
响因素。最终判令被告某饭店赔
偿原告辽宁某生产专业合作社经
济损失109550元。

典型意义
土地是农村生产生活中最核心

的生产资料，土地生态安全关乎
农民生计。通过本案的裁判，对
餐饮污水排放不当的行为进行责
任追究，警示餐饮经营者树立绿
色环保经营理念，及时规范饭店
的排污行为。

案例四：
邹某与江某财产损害
赔偿案

基本案情
2023 年 2 月，原告邹某租赁

东港市某村40亩的土地，在该处
种植玉米，被告江某种植的水稻
与原告邹某种植的玉米相邻。被

告江某在种植水稻期间，因使用
无人机为水稻喷洒农药，污染了
原告种植的20亩玉米地，致使玉
米生长、产量均受影响，并产生
经济损失。审理本案的主审法官
多次到原、被告种植现场勘察，
就地形、地势、撒药范围等问题
组织双方到场说明。就原告玉米
地的种植面积、产量等情况进行
走访，向相邻多位种植户了解每
年玉米产量。并就环境污染案件
中，双方的举证责任范围进行多
次解释说明，使双方对案件最终
的裁判走向产生合理预期。主审
法官将现场勘察与调解工作结
合，从抓紧时机补种挽损角度分
析，最终使双方当事人达成调解。

典型意义
随着农业现代化的发展，无人

机等新兴科技在当前农业生产中

得到广泛应用，大大提高了农业

种植效率。但无人机管理及使用

的不规范，往往会引发污染类涉

农侵权纠纷。通过此案件，不仅

让大家认识到无人机规范使用的

重要性，也警示大家避免出现科

技“助农”变成“误农”，造成不

必要损失。

案例五：
于某与崔某排除妨害案

基本案情
被告崔某住房前的道路邻近小

河沟，河沟对面是原告于某 3.65

亩承包地。20年前，原告于某将

涉案承包地与被告崔某互换耕

种。被告崔某耕种期间为了方

便，将小河沟边用石头护坡，并借

护坡在河沟上用水泥板修建一条

宽约2米便桥。2020年，原告于某

换回承包地后，被告崔某在其自行

修建的便桥上堆放柴垛、柴垛西侧

空地上堆放砖块等障碍物，影响了

原告于某车辆进入承包地，涉案承

包地两侧也无其他可通行道路。双
方纠纷经某镇村委会多次调解无
果，原告便起诉至人民法院。庭前，
经法官多次释法说理，被告崔某在
庭审中同意将堆放在柴垛西侧空
地上的砖头清空，但对于某继续使
用崔某自建便桥仍存争议。最终人
民法院判决被告崔某将堆放在水
泥板西侧空地上的砖块、石墙护坡
等地上物清除，不得再设置障碍
物，保障通道通畅，原告于某自行
修建通行河沟通道，被告崔某不
得阻碍。

典型意义
本案是一起因耕种土地通行问

题引发的相邻权纠纷，具有一定的
典型意义。在法律适用上，该判决
明确了相邻权纠纷中提供必要便
利的原则。人民法院将释法说理贯
穿整个审判过程，使被告在庭审中
同意清除通道上障碍物，厘清了双
方在耕种必经通道上各自的责任，
高效化解此案矛盾纠纷。

要让违法者付出代价
五个涉农案例具有警示意义


